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У трохсотныя ўгодкі сьмерці Вялікага 
Канцлера Льва Сапегі. 


У 1935 годзе мінзе трыста годоў ад дня сьмерліі Вяліхага Канц- 
лера Нітоўскага Льва Сапегі, згуляўшага ў гісторыі беларускага на- 
роду і культуры гэткую вялікую і дадатную ролю, што сара яго спра- 
вядліва загецоа «залатой». А 
3 Вб Сапезе захавалася да нашых дзён вельмі многа аўтэнтычных 
дзкумэнтаў, на падставе каторых асабістасьць яго можна зусім вы- 
разна схарактэрызаваць, дэфінітыўна азначыць яго нацыянальнасьць 
і культурную прыналежнасьць. Між іншым, у гэтым артыкуле аўтар 
карыстаўся ў валікай меры пісьмамі Льва Сапегі да віленскага ваяво- 
вы Мрыштофа Рздзівілла. Пісьмы гэтыя, выдадзеныя ў У томе збору 
«Эсгірбогез гегипі роіопісагит», маюць вяпікую вагу дзеля пазнаньня 
асабістасьці Сапегі і прадстаўляюць гістарычны матэрыял пер- 
шараднае вагі, бо, як сказаў прадмоўца да ўспомненага збо- 
ру. пісьмы зялікіх людзей эпохі Сапегі мелі шмат вялікшае значэнь- 
не, чым звычайная карэспандэнцыя. Яны былі свайго раду артыку- 
ламі, у якіх даная асоба выказвала свае пагляды і давала рады га 

ым пытаньням дия. Пісьмы Сапегі, атрымліваныя Крыштофам 

адзівіллам, датаго-ж ставаліся ведамымі і шырэйшаму агулу шлэхты 
пры радзівіллаўснім двары, комэнтаваліся, выклікалі дыскусію і ў вы- 
німу крысталізавалі публічную думку. Я зьмест пісем Сапегі асабліва 
цікаўны і вельмі добра характэрызуе Вялікгга Канцлера, зк абаронцу 
правоў Вялікага Князьства і панаваўшае ў ім беларускае культуры. 
Ёпрача таго, пісьмы гэтыя падаюць запраўдныя матывы паступанькя 
Сапегі ў розных важных справах. Гэтыя ўкрытыя матывы маюць да- 


лёка большае значэньне, чым штучна прыдумывгныя пры афіцыяль- 
ных 


Леў Сапега жыў у ху, каторая ў гісторыі можа 
названа рэфармацыі і . Аднак, ня гле- 
дзячы на вялікі ўздым культурнага жыцьця, эпоха Сапегі мела ўжо 


па. ра к, 
адзначыць трохсс гцьце сьмерці Льва Сапезі і даць запраўд- 
адзінкі, паройдземо да егладу жыцьця 
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Сапегі--вельмі стэры бела] акі , далёкай 
сувазі Э к занай сары быў ба е ў роюў 


рах за ужо да ХУ стагодзьдзя» Мэтрыхі 
ялікага Князьства скага, калыскай роду ў была Смален- 
шчына, Сала Былі аб чым сьведчаць іх 


Імёны: Семень, Ивань (на ч кланаў ўза заў другія. Род Сапегаў 
быў, аднак, бедны, І Леў першы зелажыў асновы яго пазьнейшае ва- 
лінасьці і магутнасый, “Бацьнамі Льва былі: іван Іваназіч 
стараста рарагічынскі і ваявода падлясні (ў 
Друцкая - Сакалінская (4: 1564 г.). Радзіўся двары 
Встраўку ! меў двух ! : Грыгора, падкаморага ёершанскага 
(; 1600 г.), І Андрэя, які быў перш арвганснім старастам, пасьля віцеб” 
скім кашталянам 1 мсьціслаўскім ваяводам (ў 1611 г); Якрок братоў 
меў тры сястры. 

1 з “тагачасным звычгем, бацьні гядалі свайго сына зшчэ 
колькігадовым хлапчуком на нясьвежсіі двор вялікага магната Міка- 
лая Радзівілла Чорнага, славутага апякуна дамах кальвіністаў. 
Тутака, У атмасфэры рэлігійных навінак, малады Леў хутка пакінуў 
старую рэлігію совіх продкаў і прыняў кальвінства. Толеранцыя, якая 
панавала на нясьвежскім двары і ў якой гадаваўся Сапега, заклала 
ў яго душу глыбокія асновы рэлігійнае вольнасьці і не дала яму 
стацца, як гэта часта тады здаралася, фанатыкам свае веры. Князю 
Мікалаю Радзівіллу Чорнаму Сапега спадабаўся адразу сваімі здоль 
насьцямі, спрытам і глыбокай любоўю да свайго краю. Пазнаўшы 
маладога хлапца з найлепшага боку, Мікалай Радзівіля паслаў яго 
ашчэ трынаццацігадовым хлапцом на слаўны ў той час унівэрсытэт 
у Лейпцыгу. Тамака Леў, разам з сынамі Радзівілла, пільна студыя- 
ваў юрыдычныя назукі, клясыкаў 1 філёзофію, пазнаваў нямецкае 
жыцьцё і адначасна паглыбляў сваю веду аб уласнай бацькаўшчыне. 
Знаёмства з рэлігійнымі адносінамі на Захадзе яшчэ больш узмоцніла 
ў ім лаца а цярпімасьць. а 


палітыкам, дыплёматам і выказваў шырокую і ўсебаковую здукава- 
насьць. Вярнуўшыся з Нямеччыны, ёч задзівіў Сьцяпана Батуру, пе- 
рад якім бараніў справу свайго бацькі, дасканалай знаёмасьцю ла- 
цінскае мовы і--не бяз рады сваіх зпякуноў Р: і ся пры 
двары, каб сьцерагчы інтарэсы Вялікага Князьства. У 1580 г. на 23 
годзе жыцьця, Сапега абняў урад сэкрэтара Вялікага Князьства. 

Ня лёгка прыходзілася маладому Льву на новым становішчы 
і ў новым асяродзьдзі. З аднаго боку ня было для яго тайніцай, 
што лольскія ўплывы штораз глыбей уразаліся ў жыцьцё беларускіх 
магнатаў і шляхты, г Э другога--ён адразу спасьцярог, што Карона 
ўсалякімі спосабамі імкнулася да пэўнае гэгемоній над Вялікім Князьст- 
зам Літоўскім, пагражаючы зьнішчэньнем навет тых правоў, каторыя 
мела Князьства пасьля вуніі 1569 г. Кіруючыся любоўю да ўласнае 


вялікую небасьпену айчыны, якая-б паўстала ў прыпадку 
снага паразуменыка Радзівілаў з каралём, і таму--Э вялікім спрытам 
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ЛЕЎ САПЕГА. 

тычным полі. Сфармараў аўшы на свой кошт кі полк, ён зьвяр- 

8 на сябе ўвагу ў бітвах дна: Ба Завалаччы, Вялікіх Луках І аблозе 

: ў Па тв едзе на чале пасольства ў Маскоў, 

а раней дзядзькі яго---віцебскі ааявода Міка- 

че застаў ужо жывым Грознага і з яго 
: падпісаў. 






ства, ак бы 
продкаў. Галоўная пара дзейнасьці яга 
Пюблімскве гўнй 1569 ,., каторага на паўжэйшы В анне а ў 
носіны нім Валікім Кназьствая Літоўскім І Каронаю. вось з праўнага ' 
глехзішча становішча абедз! вох частак супольнае Рэчыпаспалітае было 
роўмае ёднак, дзакуючы фактычнай перагазе Керомы кад' Валікім 
'узьнімаласа мебасьпека поўиага пераходу яа. 
Кароны. Йдносіны Сапегі да вуніі заўсёды ад'ейныя. добра 
разумеў небасьпеку перавагі Кароны і, прымушаны сілаю лі- 
свайго пастанавіў не 


палякоў. Няпрыгільныя адносічы і па вуніі ясна бачацца з яго . 
пісем Да вгхводы віленскага Крыштофа Радзівілла, як прыкладам ' 
з пісьме, пісанага 19 студня 1609 году, дзе Сапега кажа: : 

«Д ведзма, яя нам гэту вунію датрымоўва- ! 

юць: з радасьцю зрабілі-б з нас Валынь"). пам--дрэнная спра- . 

Ба з імі, бо яны ахвотна хацелі-б мець нас сваімі галдаўнікамі, 

г асабліва тыя, што паходзяць з кузьні гэнага нябошчыка, зкі . 

зваў нас ,депс іпігпіса тіві" “”), 

; Бальш зсна выступае барацьба Сапегі з вуніяй у сувязі з пра- 
цамі над Трэцім Статутам. Адкладаючы агляд сутнасьці гэтае бараць- . 
бы да зрпазегнага месца, трэба зацеміць, што Сапега, маючы перад 
сабой дакаманы факт вуніі, у сваей дзейнасьці лічыўся з створаным 
вуніяй станам, катсры меў прыметы стану трывалага. 

У 1588 годзе памёр Сьцяпан Батура. Кожная з дзьвюх і 
свбе варожых польскіх партыяў: Замойскага і Збароўскіх- імкнулася 
правесьці на каралеўскі пасад свайго кандыдата. Замойскі пратэгаваў ' 
сына швэдзкага караля Яна Мі і Кацярыны Ягелёнкі -- Жыгімонта 
Везу; Збароўскія выстаўлялі контр-кандыдатуру брата цэзара Рудоль- . 
фа Ч, малгдога І гмбітнага Максымільана. Гэтай апошняй кандыда“ . 
туры спрызлаЛітва іпергдусім Радувіллы, Сапега, паводле некаторык 
гісторыкаў, трымаўся кандыдатуры Жыгімонта Вазы І сваім уплывам 
спрычыніўся да выбару апошняга на каралеўскі пасад. Яднак, з гэ 
тым трудна Зггазіцца дзеля наступных прычынгў. Перш за ўсё Сапега 
ў часе выбэру іКыгімонта вех ака ня меў вялікшых уплываў ітым 

сярсд грамадзянства Вялікага Князьства, хаторае трымалася кан. . 

аыдазуры Максымільнма. Падругое, калі-б І згадзіцца з тым, ала Ха 1 

пага спрычыніўся да выбару Жыгімснта П, дых незразумелымі : 


ч. 


га ы бала аз норолы ў 166 г. зачы іні 


зах 
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шаржы адносіны дз яго новага гаспадар: якія асабліва востра вы“ 
«упалі ў першыя сады панаваньня Вазы. “трудна дапусь. 
Е 1 на адвежыўся адкрыта зы. 


«лупіць жупраць сввіх апякуноў. дагусьціцы, што, калі 


ярыцагі 
тершыя вады 1 гаспадар існае, бая 


“Бачыцца “з пісем да віленскага ваяводы вілла, 
заціх ён хкардзішче, што зяго зрабілі ўе падкенылера, а .яісарчукв", 
што «ероль чымся даць гдказы на яго і, доўга на- 


-- Ведзні перамогай наа Мансымільянам узмацніліся паны па- 
лайіізагёбліва народу пітоўснему зрабіліся гардыні, кажучы: маб 
стэтвычавіна арышла перад заканчэньнем нашых справаў літоў. 
зекік, не ддазволілі.б нам оні нашых постулятаў, ан! супакою, ан! 
“паловы! зямлі. Пан Асецкі, пасол ад войска, іменем 

гэтмана:І 7 маўзеўлі даказваў, што мы да зямлі Інфлянцкае 
нічогачняччвем, і досыць ушчыпліва народ літоўскі ўспамінаў, 
чаго-мыеня хочучы слухаць, бо нам у спрэчні З імі аб гэтым 
“не гадзілася, пайшлі прэч, няхочучы даслухаць гэтага 
пасольства. Вакансіі літоўскія ўсе разданы перш, чымся 

мне аб іх-з.каралём прышлося гутарыць, ды І радзіцца мяне не 


хацеў". Х 
А ў пісьме э 17 лютага 1538 г, Сапега піша: “а 

«Кароль казаў, што болыш паляком павінен, чымся Літве, 
бг яму палякі больш жычлівасьці паказалі, як Літва. І ня толькі 
тэтак кажа, гле і робіць. Ужо там больш палякі ў нас 9) даста- 
юць, чымсе сама Літва; ліцьвіну зараз адмовяць, а паляку зараз 
дадуць. Дзеля. гэтага азнаййляю Вашай Міласьці, што, як толькі 

штось адчыніцца ў Літве, дык усё паляком хоча 49) даваць". 
Сапега просіць Радзівілла пісаць аб усіх дэзыдзратах, хаб маг. 
«апіраючыся на іх, з рэзультатам пратэставаць перад кара- 
лём, бо самому цяжка бвроцца з Панам І панам! палякамі, като- 
рыя лісьлівасьцю сваей Жыгімонту кочўць спадабацца. Япіраюся, 
ях кот на лёдзе, але калі ня буду магчы, хіба што з якойсь 

пратэстацыяй гэтак сема зд'еду дамоў". Ё 

А ў пісьме з 7 чэрвеня 1588 г. Сапега.яшчэ выразьней піша гб 
адносінах да яго асабіста і ўсяго літоўскага народу новага гаспадара. 
Трэба зацеміць, што пісьмо гэтае было выклікана І двумя Іншы! 
фактамі, маючымі гістарычную цікавасьць. Пайменна, Сапега жалее, 
што Фадзівілл, прыймаючы ўчасьце ў вывязеньні цела Сьципгна Ба- 
туры з Горадні, дзе ёнпамёр, адвёў жалобны кондукт толькі за мост, 
тады, калі, паводле Сапегі, трэба было адыесьці да грэніцаў Вялікага 
Кназьства. Апрача гэтага, Сапега апісвае абурэньне караля ! асабліва 





(98; 


ч З “ агапра цея 


9“) у Вялікім Кнезьстве. 


ніяк не магу дабі 4] ме хачу больш падноскаў абіваць", 

ЗУ. пісьме з 19 ліпня 1588 с. Сапега, адказываючы на пытаньне 
Фадзівілла, што «кароль здаецца ўжо лепш едносіцца да нашага не- 
рову", заўважае скептычна, што ён : Ё 2 

«этага не абсэрвазаў, а наадварот э рэспонсу пану Мін- 
скаму зілаць, што кароле жалее таго, што калі-колечы зрабіў 
ліцьвін. Не пачу быць рго (огта пры дзеры І ураду свайго на- 
ражаць на зьмявасі, бо ўрэдуе камора, а ўраднікі ёсьць непа- 

трэбныга". ў 

Аднак, ня гледзечы ма гэтыя труднесьці, Сапега астаўся пры 
дазры. Узвенвадносіны між Жыгімонтам 1 Сапегаю зьманіліся крыху 
не лепішве, калі паўстала небясьпека вайны з туркамі і татарамі. Гэ. 
тую небясьпеку выйлікаў Жытімонт ПІ сваей вузка дынастычнай палі- 
тыкай. Шукаючы прыхільнікэў, Ваза стараецца зьяднаць сабе Сапегу, 
ведаючы, што апошні здабываў штораз вялікшы аўторытэт у Вялікім 
Князьстве. Як бы ў суеазі з гэтым, Жыгімонт даручае Сапезе важныя 
справы, датычучыя ялікага Князьства, і перадусім згаджаецца на яго. 
мае кіраўніцтва працамі над Трэцім Статутам. Прыступаючы дз'спаў- 
неньня гэтага вялікага заданьня, Сапега меў Зі год, аднак, ня гле- 
дзячы на гэткі малады век, эбавязкі свае споўніў бліскуча, 
ўдзячнасьць сучасьнікаў, памяць і хвалу ў патомкаў. 

Статут 1598 г. выргс паступова. Ужо па Люблінскім Сойне 1569 г. 
было пастаноўлена стварыць гдумысную канісію, каторая-б занялася 
персорацоўкай статуту 1566 году, зьмяняючы апошні едпаведна 22 
вэктаў Люблінскае вуніі і новага палажэньня Вялікага Князьства. 
ў склад камісіі ўвайшлі гэткія зсобы, выбраныя на Люблінскім Сойме. 
З рады гэсладарсмае ўвайшлі: Валерыян, біскуп віленскі, 

Шэмет, кашталян Жамойцкі; да іх назначаны быў сэкрэтаром «доктар 
абайга правоў" Аўгустын Ратундус, віленскі войт. Ва шлакты У ка- 
місію ўвайшлі прадстаўнікі гд кожнага ваяводзтва Вялікага Князьства 
рар паа едным: Мікалай Дарагастайскі, князь Лукеш Сьвірскі, 
Ян Стэцковіч, Бэнэдыкт Юрага, кназь Павал Сакалінскі, Ян Скалка 
Кірдзей Крычэўскі, Сялецкі, Марцін Валадкевіч. Да гэтых дэпутатаў 
аа ваяводэтагў былі прыдзелены дза земскія пісары: Андрэй а 
віч--гіленскі і Пятро Суэніспввовіч-- ашмянскі. Працы камісіі гдбыва" 
ліса ў Вільні. ба ўтрыменьне дэпутатаў быў вызначаны, аж де гой 
е працы, асобны паратак, які плацілі толькі грамадзяне ы 
а аа ана ына а 
М ка, некаторыя сябры п 
пабе сойнавае канстытуцыі, направа Стагуту павінна была бы” 
цця там чынам, каб дэпутаты ня толькі зьмянілі або ЗС” зе 
прэсыікі сгрэчныв з пактамі Люблінснае вумі артыкулы, але сак 
«алтара» Валікаге Кнезьстаа памогчыйзалі зблі ай Ясь 
Ворацавамы гуткім спосабам Статут пэвінён быў аа 


іа 


водле тэй-жа Люблінскае умовы, перагледжаны і зацьверджаны ,су- 
польным" польска-літоўскім Соймам. 

Працы камісіі пасоўваліся, аднак, вельмі павольна; і толькі тазы, 
як справа гэта была даручана Льву Сапезе--лраз два гады, пайменна 
ў 1588 г. статут быў гатовы. Леў Сапега вельмі добра справіўся 
З свгім заданьнем І ня толькі апрацаваў Статут, але івыдаў яго ўлас- 
ным коштам І лад осебістым даглядам У 1558 с. ў Вільні. 

Выдаючы новы статут, Леў Сапега зламаў пастановы Люблін- 
скага Сойму ў двух найгалаўнейшых кірунках: фармальным г матэры- 
яльным. Фармальнае злананьне выявілася ў тым, што Стату? 1988 с. 

аў абязыввючую сілу не на падставе пастанозы «супольнага” 
Сойму (як вымагала Люблінская ака ана падставе пацьвярджэньня 
яго гаспадарам Жыгімонтам Вазай асабіста, г. зн. парадкам, акі абя- 
зызаў у Вялікім Князьстве Літоўскім пры выдзваньні законаў пергд 
Люблінскай вуніяй. Апрача гэтага прывілей гаспадзра, пацьвяражаючы 
Статут, быў выдзны за аднэй пячацьцю Вялікага Князьстваа Літоўскага, 
За подпісам гаспадара Жыгімонта ИП і за змацазаньнем падканцлера 
Льва Сапегі ды пісвра Габрыэля Войны. Гэтым спосабам Сапега вы- 


Кароны да свае працы. Матэрыяльнае зламаньне пастановаў Люблін- 
скага Сойму выявілася ў тым, што Трэ-і Статут ня толькі ня зьліў 

ва Вялікагг Кмязьства з польскім, як гэтага дамагаліся паляхі ў Лю- 
бліне, зле навет захаваў усе тыя артыкулы, акія выклікалі вялікае 
абурэньне ў кароннай шляхты. 

Гэткім парадкам пакінены быў артыхул трэці другога разьдзелу 
Статуту 1566 г. (у Статуце 1588 г. яму адпавядаў артыкул чацьзерты 
трэцяга разьдзелу), каторы абязываў гаспадара пільнаваць цэласьці 
граніцаў Вялікага Князьства: ў 

стэж дабра панства таго Вялікага Мнйзьства Літоўскага ня 

і то, што будзець цераз нёпрызцёляў таго панства за- 

далена, разабргна і ку іншаму панётзу ад таго панства нашага 
калікольвек упрошана, то ку ўласнасый таго Вялікага Князьства 
прыўлашчыці Й граніцы направіці абяцуем; а хаця 

быхмо тэж каму загранічнікам пры граніцах тых, верху кенёных, 

Землі, іменьняа, сёлы і людзі далі, тагды та«овыя маюць з таго 

служыці вялікаму Князьству Літоўскаму, з йтёбы не хацеў слу- 

жыці, гаковых прызілеяў ня маём мы і патомкімашыя дзяржаці». 

Гэтак сама пакінуты быў бяз зьменаў артыкул ёб раздзваньні 
ыт Жэвнар-е А і старостваў чужаземцам, загранічнікам і сусе- 
дзям кага Князьства:--усё гэта можна было давгць 

«толькі Літве, Русі, Жмудзі, родзічам старажытным і ўра- 
джэнцам Вялікага Князьства Літоўскага і тых замель, таму Вялі- 
каму Князьству прыналежачых?. 

Каліб хто-копечы, акром Літвы, Русі і Жмуйзі,і атрымаў за свае 
заслугі аселасьць праз наданьне, то ён карыстацца мог талькі ўчы- 
ніўшы прысягу ў «веркасьці і жычлівасьці" Вялікаму Князьству, выкон- 
ваючы адносна да яго ўсе абавязкі, замак у кожным прыпгдку на 
каугё ўрады «ані прыпушчоны, г-. ад гаспадара ўстаноўлены» быць 


Падобна да Другога, Стату 1588 году засьцерагге ўжываньне 


«аа А.І 


Бэ Мібывага а бе лыціаго віна зстба латобіцогва пыт, мым 
аўэвььі паны аа Й а Дены Бытн аір 


Я Зл. гам мс сабышамеЎ «Ў “ае [ Заеаб! а 
Н “д К гі дае зааазасА вад! нА 


Ыы непера 
панессава нашого бсленоге Да а расаба Дапебаые ва! 

наабаса пане р] наь чання гавнёдз Ўсёльцёшам, 

Даў Вата ава под пыр! пашаў звад! (саано бае бая 

«тв кашом біннабим» саназапві анагчаемі “ паны вы 

аа “ аў аХ.поаЎ папы араадынк! “ “яйеа, наба 
бышыоса анё а шогое пану дна праба наамаў 
ды чбсае м сааЎасЁ выб пан ыма к мень Дакшма “4 
ўзвч «амбёшая мамі - паа ЗЎДаз мыш аз ркарічаў 
Ві лннегэ вім раба анеаебшчого е пе? гыіыцана неаб 
Мбытагыі пібылыў ам ды «. ыма право! май быгпь п 
фы. наь ада «ўдае вынаўана? ё 

аўтыкблч 6 з- 


Мае ай шачаЎ а! пыаагё Міцарзата па зачтног пебі дана . 
Дары “завару дагетаааЎнашэоге «ава мор - 


а. ЦІ 


і і 2 артыкулы Статуту Вял. Кн. Літоўскага 1588 г. 
(з Беларускага Музэю ім. Ів. Луцхевіча ў Вільні). 





жнкначната трстгтэ НакрэнАцым 
эк 
зэнрак выданы 9 
А Ф й. 





АР ВАМО гавввагааась З ватым, 


варуЎкаўна звай мамамнзівь. 


Зан ЯгрывнАьа тора «з Аста 


абса 
абса 
Загалоўны ліст друкаг. а беларускага арыёчалу 


Статуту Вал. Ён. Л. “скага 1! 3 Беш 
рускага “эл і“ Жан 0” а 
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беларускае мовы ўва ўся земскіх урадак Вялікага Князьства, кажучы: : 
«а пісар земскі мвець па руску ўсе лісты, выпісы і позвы 

пісаці, а не іншым языком І словы, 

Вгулам трэба сцьвярдзіць, што Сп 1588 г., апрацаваны ў зу- 

сін адменных уновах палітычнага жыцьця кага Князьства, дзякуючы 


Льву Сапезе, аказа прасякнуты тым самым духам, як і сьпі- 
саны перад вуніяй, Тутака заслугуе на-ўвагу яшчэ н пны . на- 
торы выразна сьведчыць аб нэгатыўных адносінах і да 


Люблінскае вум. Пры выданьні Статуту 1588 г. трэба было на па- 
чатку зьмясьціць расіа Люблінскае вуніі і іншыя пастановы, каторыя 
тварылі г. зв. праза публічнае Вялікага Князьства. Дзеля таго аднак, 
што пастановы зтыя па вуніі, як сам пакт вуніі, былі недагодныя 
для Хнязьстве, бо абмажоўвалі яго правы як самастойнае дзярікавы, 
Леў Сапега пастанавіў зусім выкінуць іх із Статуту. Некаторыя поль- 
скія гісторыкі называюць гэты пі ак Сапегі «тадпаскіт з; гэ”? 
што зусім было-б сгушным, калі-б стаяць ма е гледжаньня інта- . 
рэсаў Кароны. Йднак, Сапега гэтымі інтарэсамі не кіраваўся, а, ідучы 
на барацьбу з вуніяй 1969 г., пільна ярыслухоўваўся да голасу тага- 
часнага беларускага грамадзянства і ў першую чаргу радзіўся з ма- 
гутным радзівіллаўскім дваром, З каторым стараўся і 
найлепшыя адносіны. Маючы гэткую падпору, ён і дэцыдаваўся на 
гэтакае рашучае ламсньне пастановаў вуніі. Гэта ясна бачыцца з яго 
пісьма да Крыштофа Радзівілла з 15 ліпня 1588 г., у якім Сапега, між 
іншымі важнымі пытаньнямі, закранае справу выданьня Статуту, 


пішучы: 

«Статут новы загадаў ужо друкаваць паруску: дацеў-бы яго 
выдаць і папольску, аднак, калі-б прышлося бе чегію ад уст 
яго перакладаць паводле рускіх словаў і сэнтэнцыяў,--вышл 
вельмі «піедггесгпіе", а інакш нясьмею. Яхвотна пачуўбы рады 
Вашае Міласьці. Прывілеі гэтак саме ахвотна-б выдаў пры Са- 
туце, аднак дзеля таго, што ня ўсе яны нам на руку Ў 
пачатак добры, г сяродак дрэнны, у другіх сяродак добры, а па“ 
чатак і канец доэнныя, -- че магу здэцыдавацца, ці зе 
мінуць тое, што шкадлівае, чі ме". 

Працай над Статутам Сапега выказаў ня толькі вяліную здоль” 
масьць і веданьне права, зле і вялікі пісьменьніцкі і красамоўчы та” 
лент. Аб впошніх пераконваюць пасьвячэньне Статуту гаспадар, 
гімонту 1, зычешчанае на пачатку статуту, ! прамова Сапегі ў Сойме, 
надрукаваная ў тым-жа Статуце, У абедзьвюх гэтых працах Сапега 
выказаў шат гэткіх высокіх думак, яхія адпавядалі толькі ХУШ і ХІХ 
стагодзьдзяю. У пасьвячэньні Статуту гаспадару Сапега на першым 
месцы зосьцерагае, што права ў першую чаргу зьяўляецца патрэб- 
ным аёнуючым асобам, наторыя павінны асабліва яго трымацца, бе 
Ў праміўныя выпадку чны зробяцца зьненавіджанымі тыранамі, падоб” 
ныкі дё дзікій зьвяроў, янів патрапяць здаваляць толькі свае З 
нант похаціе. Ма пацьвярджэньне гэтае дунні Сепега хама, 

«былі тые часы, Найясьнейшы і Міласьцівы Гаспадару Ка” 
рэлю, калі ў тыя згранадмэньмі а паспалітаваньні людзкія, кат 
рае мы рэчаю паспапітпю назыовем, ме права які: апісаным, 
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або статутам, але толькі сввім зданьнем І ўпадабаньнем улад- 
насьць сваю гаспадары І каралі таго сьвету над людзьмі рась- 
цягалі, але іж частакроць ад прыстойнае свае павіннасьці ед- 
ступавалі, а на свой толькі пажытак рэчы нацягаючы, а спольнее 
ўсіх мала дбалі, едтуль то было ўрасло, што людзі бры- 
дзячыся іх панаваньнем і зьверхнасьцю і не гаспадарай!, але ты- 
ранамі сныя называючы, на самым толькі статуце І праве апі- 
свным усё бесьпячэнства і добрае рэчы паспалітае засажалі". 
асьць свае думкі пацьвярджае Сапега цытатамі з твораў 
старадаўных філёзафаў, а ў першую чаргу Врыстотэля, каторы казаў: 
“там бэльлюа, а панашаму дзікія зьверы, пануець, дзе чалевех па- 
водле ўпадабаньня свайго уладнасьць расьцягаець; а дзе права або 
гару маець, там сам Бог усім уладаець”. Гэтую жыватворчую 
алу мае права дзела таго, што яно зьяўляецца--паводле думкі дру- 
гога старадаўнага філёзафа: «оным праўдзівым рассудкам з мудрым 
чалавечага ўмыслу бачэньнем, каторым Пан Бог натуру чалавечую 
“ з тэй мэтаю, каб розум і бачэныне гэтае дапамаглі адрозь- 
ніць «пачцівыя рэчы ад непачцівых", першыя насьлядаваць, другіх 
высьцерагацца- 
Гэтыя разважаньні Сапегі паказваюць, што паглады яго зга- 
джаліся з постулятамі пазьнейшае школы натуральнага права, като- 
казала, што існуе права абсалютнае, аб'ектыўнае, справядлівае 
для ўсіх народаў у-ве ўсе часы іхняга існаваньня; трэба толькі паз- 
наць гэтае права і знайсьці крытэрыум дзеля адрожненьна праўнага 
ад бяспраўнага. Права натуральнае мела быць ідэалам, да якога па- 
вінна імкнуцца недасканалае права людзкое, перш Э? ўсё презнача- 
нае для паўстрыманьня небясьпечнае самаволі павсобных людзкіх 
адзінак, У гэтым сэньсе права, як пэўныя цуглі, паўстрымліваючыя 
людзей ад бяспраўных учынкаў, патрэбна ня толькі для пануючага, 
але і для падданых. Думку Гэту Сапега выражае так: «Леч, іж ня ўсіх 
так прыроджаньне справіла, абы больш розуму аніжэлі маетнасьцей 
сваіх а бэстыяльскіх папудлівасьцей насьледаваці мелі, -- тое ўдзіла 
або мунштук на зухвальцы Пай Бог і права яго сьвятое ўлажылі 
абы тыя за неучцівыя справы свае слушнае караньне, з цнаўлівыя 
прыстойную заплату аднасілі". 

Праўны парадак у дзяржаве ёсьць зарукай і фундамэнтам ае 
дзяржаўнага ладу, бо, паводле Сапегі, толькі там «панствы і каралеў- 
ствы стаяць І ў цэласьці сваей захаваны бываюць, дзе міхія помсту, 
а добрыя заплату адносяць". Моцнага права ўласнае дзаржавы І не- 
пашаны яго дамагаюцца толькі тыя, для каторых есааа 00пя міла, 
а розум ім непрыяцёлем”. . 

Ў канцы, Сапега, пакліквючыся на прыклады із сутарадзўмае 
гісторыі, праводзіць думку, што навет найгоршае права ёсьць лепшым 
ад неабмяжованага панаваньня аднае асобы. З гэтага гледзішча Са- 
пега апраўдывае ўзрастаўшае пашырэньне правоў шляхты. хоштак 
улады гаспадара. і 

Другі твор Сапегі--пранова на Сойме з прычыны выданьня Ста- 
туту,--хоць і паўтарае часткова думкі, заныя ў папарэднай працы, 
еднак, 2 увагі на тое, што тутака дз зварачасцце не да гаспа. 
дара, а да шляхты, ён зьмяшчае с” пагаадаў, больш л9- 
ш 
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кладна карактэрызуючых праўную псыхіку Сапегі, яго глыбокую злу- 
угцыю, назвычайную справядлівасьць і перадусім яго нацыянальны 
воблік. 

Дзеля таго, што прамова гэтая зьяўляецца найпрыгажэйшым 
прыкладам беларускага красамоўства канца ХХІ ст. а такжа з увагі 
ме зе бурову ! зьмест, падвем яе поўнасьцю. 


.Вбачывалі та ,сіх вякоў людзі мудрыя, што ў каждай 
рэчыпвспалітай чалавеку пачціваму нічога ня маець быці дарож- 
шага над вольнасьць, а няволяй так ся маець гыдзіці, што ня 
тольк! скарбамі, але і сьмерцю ле. ад сябе адганяці павінен. 
АВ пра гэта людзі пачцівыя ня толькі мгетнасьці, але і горлаў 
сьгіх проціў кождаму непрыяцелю выносіці не жалуюць, абы 
пад іх ёкрутнае панаваньне ня прыходзілі, а з вольнасьці сваей 
будучы злуплены, водлуг волі і кысьлі ік, яко нявольнікі, ня 
мусі жыці, 

.Бле ўжо мала-б і на тым было, каб чалавек, з няволі ад 
пэстароннага непрыяцеля быў волен, аг дамовага непрыяцеля 
нгд сабою цярпец! мусіў-бы. 

.Гагды тот мунштук або удзіла на пагамаваньне каждага 
зухвальса ёсьць вынайдзена, абы ся, баюзы права, ад кажрага 
свалту і збытку паггмаваў, а нед слабшым іхуршым ня паствіўся 
і ушснаці аго ня мог. Бо для таго превы пастаўлены, абы мож- 
маму і патужнгму ня ўсё было вольна чыніці, з як паведзіў Цы- 
шэра, іж ёстэсьмо нявольнікамі праў для таго, абы вольнасьці 
ўжываці кеглі. 

«В еселі чалавеку пачцівему нічога нет мільшага над тое, 
калі ў айчыне сваей бьсспечна мешкаючы, не баіцца, абы аго 
хто не добрай славе змазаці, або на целе і на здероўі яго гб- 
разіці, або на ўлеснай маетнасьці зго укрыўдзічі мог, тагды те 
нічому іншаму, гднс праву, прычытаці маець, за наторым гд 
кажраа ў пекою сядзіць і жаднега ўсільства абэлжаньня 
З укрыўджаненя на себе не паносіць, Бо той цэль і скутак усіх 
праў ёсьце і маець быць на сьвеце, абы кажды добрую славу 
«баю, здароўе 4 маемасьць у цэласьці меў і на тым жаднгга 
ўшчэрбку не цярпеў 

.І то ёгьць наша вольнасьць, маторай мы межы іншымі на- 
роты арышсьціянсў мі хвалімса, што пана, і1жс-бы водле волі сваей, 
г не водле праў нашых панаваў, над сабой ня маем і як славы 
учціцве, так жывата і меетмвсьці вольна ўжываем. Бо хтобы 
моречы з тык трок рэчаў у чым нас укрыўдзіці і водле ўпада 
баныьйя свайго, ё ня зодле праў нешыў, над намі паствіцца меў, 
зо1 ба ўжо ня панём нёшым, ёле Ске елем праў і вольнась- 
аэб нешыя быў, г мы бы гявольнікамі яго быці мусілі. 

І слушна за праўду маем, за што Пану Богу дзякаваці, што 
пёр Ззагьвнінем каралёў іх міласьцяў і вялікіх кназёў паноў 
нашых, тую ўлару і вольнасьць ў рукак свгіх маем, з правы самі 
све 1веречы, нко нейбольш можам вольнасьці сваей ва ўсім 
пасьлаврывем, бо ки тслыкі сусед е спольны наш абываггль 
У ыб'/н6, гле і сём гасчедар, пем наш жаднае зьверунесьці над 
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намі зажываці ня можаць, адно толькі, сколькі яму прара дапу- 

шчвець. 

і «Пра то маючы таковый скарб у руках нашых, каторый 
жаднаю сумаю праплачаны быці ня можаць, прыстоіцё каждзм 
пачціваму чалавеку, гбы а нём ведаў, ё будучы добра ведамый, 
як сам сябе і папудлівасьці свае гамаваў “ водле праве пісанага 
справаваўся і нікога ня крыўдзіў, так, есьлі бы ад каго быў 
укрыўджаны, абы ведаў, дзе абароны і лякарства ў крыўдзе 
сваей іскаці маець. і ў 

«Бо яко адзін сэнатар рымскі другога штрафаваў, што права 
айчыны свае ня ўмеў, так канды ябываталь годны ёсьць нага- 
неньня, каторый вольнасьцю хваліцца і праў сваіх умёці і разу. 
меці ня хочаць, каторым правам усю вольнасьць сваю абвара- 
ванай мзець. А есьлі катораму і народу ўстыд праў сваіх ня 
ўмеці, пагатогя нам, каторыя ня сбвым якім языком, але сваім 
уласным прагы сьпісаныя маём ікаждага часу чаго нам 

ку адпору ўсякае крыўды ведаці можам.. 

.В. іж тая труднасьць ня мала зазажыла, што ня каждый 
статут мог меці для труднага 1 доўгаге перапісываньня, -- тады 

і ў тым тэй патрэбе каждага абываталя фальгуючы І пажытку 

- рэчы паспалітае служачы, важыўся гэтую працу на сябе пад- 
няці, а кошту і накладу свайго не жалуючы, у друк падаў і да- 

мацнейшую І снаднейшую каждаму Ку ведамасьці права 
паказаў. Я гды то ўжо ў руках сваіх кажды, калі захочаць, мець 
можаць, прашу: рачце-ж ваша міласьць тую працу ед мчне 
ўдзячна прыняці, а маючы вольнасьці свве правам добра абва- 
раваныя, таго пасьцерагаці, абы вы да судоў 1 трыбуналаў ня 
толькі людзей добрых а тых праў нашых добра умеетных абі- 
галі, але баячыхся Пана Бога 1 цнатлівых, каторыя бы не для 
пажытку свайго ані ку шкодзе бліжняга, для лакомствв свайго 

і для палзркаў, права выкручалі, але простым трыбам ідучы, 

сьвятой праўды і справядлівасьці пасьцерагалі, атую вольнасьць, 

каторай цешымся, уцэласьці нам захавалі”. 

Як бачым, за найвялікшае дабро грамвдзян дзяржавы Сапега 
ўважае вольнасьць. Бараніць адпаведна свае вольнасьці грамадзяне 
патрапяць толькі тады, калі сярод іх будзе пашырана веданьне права 
і адсюль сьвядомасьць правоў і абавязкаў." В калі якому колечы на- 
роду--кажа Сапега--сорамна наведаць уласнага права, дык пагатоая 
ганебнай ёсьць рэччу няведаць свайго права грамадзянам Вялікага 
Князьства, каторыя маюць права пісанае ня ў чужой мове, а ў сваей 
уласнай. Апошнія словы Сапегі маюць для сучаснага дасьледчыка 
беларускае культуры І Малера нязвычайную вартасьць дзеля выяў- 
леньня характару культуры Бялікага Князьства Літоўскага з гледзі- 
шча нацыянальнай яе прыналежнасьці,--тым болей, што словы гэтыя 
сказаны былі вуснамі найвялікшага прадстаўніка гэтае культуры. Як 
ведама, г. 38. .р ская" мова Літоўскіх Статутаў Ёсьць мовай белару: 
скай, Літоўскія Статуты былі пісаны пабеларуску. Гэткім парадкам 
Сапега лічыў уласкай мовай--І пры гэтыя ня толькі сваей, але І ўсіго 
ўча Вялікага Князьства,--мову Трэцяга Статуту, значыць-- 

ларускую, В. калі ўзяць пад увагу, што а нацыянвльнай прыналеж: 
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масьці гэтак высека культурнае адзінкі, як Сзпета, перадусім дэцыда- 
жела і дэцыпуе тая мова, каторую ён сьведама, з пашанаю І любоўю 
называў уласнаю І правоў каторае гэтак старэнна бараніў--дык трэ- 
ба прыйсьці да выведу, што Салега, паводле цяперашняе тэрмінолё- 
гі, залічаў сябе сам да беларускае кадыянальнасьці. З другога боку 
ведама, што Сапега--за прыкладам сваіх сучасьнікаў-- называў сябе 
«лпіьзіномэ, а народ, свой, які гутарыў мовай. беларускай, «літоўскім». 
Дык з гэтага сам сабой выплывае лёгічна бясспрэчны вывад, што на- 
зовы .ліцьвін", «літоўскі былі нічым іншым, як гістарычнымі назо- 
замі белгрускага нероду. “ с 
Улерадкаваньнем пісанага права і выданьнем Статуту Сапега 
здабыў ргч сабе шчырую ўдзячиасьць сучасьнікаў, каторыя не шка- 
дгвалі зму заслужоных пахвалаў, г тагачасныя пісьменьнікі называлі 
о «аўсом айчызны» І літоўскім Солёнам. У 1589 г. Сапега заняў 
найвышэйшае ў сваей дзяржаве Сгновішча канцлера, якое перад ім 
займаў Крыштоф Радзівіля. . 
: Абгаварваючы справу ўперадкаваньня Сапегаю пісаных законаў 
“Бялікага Князьства, трэба ўспомніць яшчэ адзін факт, які меў месца 
перад відзньнем Статуту І знаходзіўся ў цеснай сувазі з врганізацыяй 
судоў у Вялікім Князьстве. Гэтым фактам было ўтварэньне Літоў- 
скага Трыбуналу, які пеўстаў, у 158: годзе (на 11 гадоў пазьней, чым 
у Кароне), дзякуючы ў вялікай меры стараньням Льва Сапегі, каторы 
хацеў бачыць судоўніцтва Вялікага Князьства незалежным ад Каро- 
ны. Трыбунал быў найвышэйшай зпэляцыйнай інстанцыяй у справах 
цывільных І складаўся з дэпутатаў сьвецкіх, выбіреных праз соймікі, 
г духоўнык, высыланык капітулемі (выключяа дзеля справаў касьцель- 
ных". Сябры Трыбуналу выбіралі маршалка, які кіраваў працамі 
Трыбуналу. Трыбунал меў свае кнігі, у якія сьпярша земскі пісар 
таго павету, дзе вдбывалася сэсія, 8 пасьля асобны трыбунальскі пі- 
сер 'упісваў усе акты ў мове беларускей (.рускай"). Пачаткова Тры- 
букальскія Суды едбываліся ў чатырох местах: Вільні, Троках, Нава- 
градку і Менску. Пазеней--зд 1582 году, за згодаю ўсіх станаў Ва- 
гікага бнязьства, сэсіі Трыбунглу адбываліся толькі ў двух местах: 
Вільні (куды перайшлі справы, разгляданыя раней у Троках, і Мен- 
ску або Наваградку (пачарзе). На сэсіі ў Вільні разгладапіся справы 
настурных вгяводзтваў: Піленскага, Троцкага, Полацкага і зямлі УКа- 
нойцкае. На разгляд справаў кожнага ваяводэтва празначаліся тры 
тыдмі, і толькі справы Пслацкага ввяводзтва разглядаліся ў працягу 
двух тыдняў. У нску гбо Неваградку трыбунальская сэсія пачы- 
налася цёраз 22 тыдні песьпя Вялікадна, прычым спрэвы кожнага ва- 
хводзтва (менскага і наваградзкага) разглядаліся ў працягу трох ты: 
днэў. Характэрна, што Літоўскі Трыбунал быў устаноўлены толькі 
дле зеёлаў этнаграфічнае Белгрусі, Со зямля /Камойцкая (этнагра- 
Фічагя Лігаг) меле свой асобны грыбунал у Россенях, вднак з яго не 
карысталеса і ў 1988 годзе дабравольна паддала свае справы Літоў- 
скаму Трыбуналу"). Гэтиім парэднам зьнік асобны Трыбунал для 
ыьмойцгае зямлі, кторгя га 1069 году пасыпала сваіх трох дзпуга- 





Е г. Для звылёў э'катрафічна ўкраінскіх быў устаноўлены асобны Трыбунал 
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таў у Трыбунал Літоўскі. У сувяз! з паўстаньнем Літоўскага Трыбу- 
налу, Сапега ў 1616 годзе выдаў працу «А спосабе абароны трыбу- 
нальскіх правоў. . 

Выданьне Трэцяга Статуту І ўвядзеньне Трыбуналу былі пер- 
шымі вялінімі крокамі Сапегі ў галіне ўперадкаваньня ўнутраных ад- 
мосінаў Вялікага Князьства. Наступнай галінаю ўнутранага жыцьця 
Вялікага Князьстэё, у каторай выявілася ня менш кіпучая дзейнасьць 
Сапегі, была справа ўпарадкаваньня хаосу рэлігійных адносінаў, які 
паўстаў на Беларусі з хвілінаю ўвядзеньня царкоўнае вуніі 1595 году. 
Нзэжаль, у гэтай галіне інгерэнцыя Сапегі ня мела вялікшых рэзуль- 
татаў, бо было шмат іншых дзейнікаў, параліжаваўшых шляхотныя 
імкненьні Сапегі. У дадатку Валікі Канцлер зрабіў самтут памылку, 
дапамагаючы вунй ў часе яе тварэньня, хоць кіраваўся самымі шля- 
хотныні, як з пункту гледжаньня агульна-людзкага, так і інтарэсаў 
беларускага народу, думкамі. Памылку гэту Сапега пазьней сам зра- 
Зумеў, вельмі яе жалеў, аднак паправіць яе, ня гледзячы на сваё 
жадэньне, ня мог. Усё-ж спраза ўдзелу Сапегі ў рэлігійным жыцьці 
Вялікага Князьства мае для беларускае гістэрыі вялізарнае значэньне, 
бо яна выясьнае ролю магутнае пастаці Сэпегі ў ратаваньні сваей 
айчыны ад тае агоніі, у якой яна апынулася ў выніку бязупынна 
трываўшае рэлігійнае вайны між дзьвюма часткамі, аднаго і таго-ж 


зарад 

этая роля Сапегі ўвідочніцца лелш на агульным фоне тагачас- 
ных рэлігійных адносінаў у Эўропе і Вялікім Князьстве Літоўскім, 
дзеля чаго і трэба ўдзяліць крыху месца дзеля намаляваньня гэтгг а фону. 

Што рэлігійная проблема ня толькі ў сярэднявеччы, але і ў но- 
выя вякі адыгрывала вялікую ролю ў жыцьці народаў Эўропы, аў тым 
ліку і беларускага народу,--факт знаны. Вднак, калі ў сярэднявеччы 
рэлігія займала домінуючае палажэньне ў параўнаньні з дзяржаўнымі 
інтарэсамі паасобных краін і народаў, дык у новыя вякі скончылася 
служэньне паасобных нацыяў інтарэсам рэлігіі, і амаль у-ва ўсей Эў- 
ропе пачалося імкненьне да падпарадкаваньня рэлігій інтарэсам на- 
родным гбо дзяржаўным. Пачаліся запраўдныя войны з унівэрсальным 
каталіцкім касьцёлам, ведзеныя ў іня пагарджаных дагэтуль нацыя- 
нальных ідэалаў. 

Аднак, гэтыя войны не аслаблялі значэньня рэлігіі, як-магутнага 
дзейніка духовае культуры. Дык зусім натуральна, што ў новыя 
вякі--эпоху крысталізацыі паасобных нацыянальнгсьцяў у сяньняшнім 
разуменьні гэтага слова, инацыянальнасьцяў, каторыя стаўлялі сябе 
азначаныя мэты і да зьдзейсьненьня іх імкнуліся перадусім, -- у палі- 
лычных павадыроў гэтых нацыянальнасьцяў выяўляецца імкненьне да 
выкарыстаньня рэлігіі дзеля нацыянальнага ўсьведамленьня І аб'яд- 
наньня народаў. Амаль у кожнай дзяржаве, збудаванай на прынцыпе 
иацциянальнае вдзінасьці, пачаліся спробы нацыяналізаваньня касьіёву. 
Часгмі ролю нацыянальнага касьцёлу здыгрывала нояге веравы- 
знаньне; часамі--тое-ж рымскве каталіцтва, ня гледзячы на свой уні- 
вэрсалізм. Ваошмае мела месца, да прыкладу, у Польшчы. Давалі ся. 
тнуць да гісторыі Польшчы І прыпомніць с тое значэньне ў гфор- 
млемьні нацыянальнага ўсьведамленьня польскага народу, якое згу- 
пляла рымскае кзталіцтва, стаўшыся, пасьля барацьбы з рэфармацыяй, 
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запраўднай польскай нацыянальнай рэлігіяй. Копіць спыніцца над 
жыцьцём і дзейнасьцю выдатнага польскага ксяндза-патрыёты Пятра 
Скаргі, каб зразумець, як гэты прадстаўнік польскага нацыянальнага 
касьцёлу цесна лучыў пытаньні нацыянальныя З інтарэсамі рэлігіі. 
Лучэньне гэтае ішло так далёка, што--паводяе Скаргі -у межак даў- 
нае Рэчыпаспалітае.кожны паляк павінен быў быць каталіком і--на- 
адварот. 1 хоць Скарга не абараніў Польшчы ад пазьнейшых разь- 
дзелаў, аднак ягоны ўплыў на выпрацоўку польскага а 
сьветапагляду быў колёсальны. А ведома, што рымска-каталіцкі кась- 
цёл у Польшчы, як касьцёл нацыянальны, меў многа другік прадстаў- 
мігоў, каторыя, падобна Скарзе, хоць з меншым красамоўствам і сла- 
бейшай гргумэнтачыяй, будзілі ў польскім народзе пачуцьцё ўласнае 
годнасьці, патрыятызму, алс побач з гэтым і рэлігійны фанатызм дый 
нетолеранцыю да інакш веруючых. Калі-ж яшчэ ўзяць пад увагу глы- 
бокую рэлігійнасьць польскага народу, дык ясным станецца значэньне, 
якое мела выкарыстаньне ўплываў рымска-каталіцкае веры ў кірунку 
паглыбленьня польскіх нацыянальных ідэалаў. : : 

Умовы рэлігійнага жыцьця на Беларусі склаліся зусім інакш, 
чымся ў другіх народаў Эўропы, пагтрапіўшых стварыць свае нацыя- 
нальныя касьцёлы. На Беларусі адразу выступілі адна проці аднае 
дзьве магутныя рэлігійныя сілы--усходняя праваслаўная царква і за- 
ходні рымска-каталіцкі касьцёл. Найменшае іскры быле даволі, ка 
паміж імі пачалося змаганьне не на жыцьцё, а на сьмерць. Вднак, 
палітычныя абставіны на Беларусі злажыліся гэтак, што гэнае іскры 
ня было аж да 1595 году. Да гэтага часу рэлігійнае жыцьцё бела- 
рускага народу аформілася перадусім У рэлігійнай толеранцыі, самай 
шырокай і шляхотнай, якая калі-колечы была ведама цывілізаваным 
народам. Прыпомнім сабе, што ў тыя часы, калі на Захадзе адбыза- 
ліся бартламееўскія ночы і рэлігійныя войны, калі Пётр Скарга шы- 
рыў у сўседняй краіне глыбокую нетолеранцыю і ненавісьць да інакш 
веруючых, на Беларусі шляхта і перадусім магнаты, баз розьніцы рэ- 
лігійных перакананьняў, уласным коштам будавалі сьвятыні розных 
вераў і, уміраючы, адказывалі на іх карысьць маемасьці. Багаты ката- 
лік будаваў і абдорываў ня толькі касьцёлы, але і цэрквы, правас- 
лаўны--ня толькі цэрквы, але і касьцёлы. Аб гэтым сьведчаць заха" 
ваныя ў множстве да сяньняшняга дня тэстамэнты з тых часоў. У духу 
гэтакай рэлігійнай толеранцыі ўзгадаваліся найвыдатнейшыя прад- 
стаўнікі беларускгга народу, У іх ліку--і Леў Сапега. 1 толькі гэтай 
атмасфэрай рэлігійнае цярпімасьці можна вытлумачыць тую назвы- 
чайную ў разгляданую эпоху, ня маючую сабе роўнай, шляхотнасьць 
паглядаў на рэлігійныя проблемы Льва Сапегі. Як убачым ніной, 
думкі, выказаныя Львом Сапегай у рэлігійных пытаньнях, знайшлі 
сваё аформіеньне і здабылі права на існаваньне пасьля нязьлічоных 
людзкіх ахняраў толькі ў ХІХ ст. 

Вднак, трэба сцьвярдзіць, што рэлігійная толеранцыя на Бела- 
русі, побач з узгадаваньнем шляхотнасьці паглядаў У рэлігійных пы- 
Танінах, мела і свой ад'емны бок: яна выклікала хаос У рэлігійных 
адносінах. Кожная рэлігійная навінка мела 1утака права на жыцьцё, 
Прыхільнікі кожнае рэлігіі закладалі ўласныя друкарні, выдавалі ня 
1ольмі неабходныя багаслоўскія кнігі, але і полемічныя творы. Гэта- 
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кае зьяаішча спрычынілася паволі да выялавеньня беларускай дзяр- 
жаўнай думкі, бо скіравала яе на шлях акцыйна-тэорэтычных 
разважаньнаў 96 лепшасьці догматаў паасобных рэлігіяў, а аддаляла 
ад найбольш істотных інтарэсаў беларускага народу. было мовы 
аб тым, каб якая-колечы ЗЭ існаваўшых на Беларусі а перад- 
усім праваслаўе або каталіцтва, сталася запра; 
царквой так, як гэта было на Захадзе І ў Полынчы, бо ніводная з іх 
не пачувалася да абавязку прыняць на сябе адказнасьць за 
ваньне народу ў нацыянальным духу. а 

Пры гэткіх умовах рэлігійнага жыцьця, панаваўшых на Захадзе 
Г на Беларусі, абаснаванымі былі імяненьні да стварэньня 
нага беларускага касьцёлу. 1 вось найвыдатнейшыя прадстаўнікі на-. 
рэму шукалі спосабаў стварэньня гэткага касьцёлу, маючы не ўвазе 
згэчы магутны ўплыў на нацыянальнае ўсьведамленьне парае Мі 
калай Радзівіля Чорны, пашыраючы рэфармацыю ў. Вялікім язьстве, 
рабіў гэта З тЭч мэтай, каб зрабіць кальвінізм нацыянальнай рэлігіяй 
і адгарадзіцца гэткім чынам і ад каталіцкае Польшчы, І ад праваслаў- 
нае Масквы. Спробы яго, аднак, скончыліся наўдала, бо ён, прыму- 
шаны сілай абставінаў апірацца ў сваёй дзейнасьці на рэфарматараў 
палякоў, спрычыніўся толькі да полёнізацыі беларускіх кара нака 
скіз рэфарматары, друкуючы сваю рэлігійную літэратуру, Ф і гэта 
ў польскай мове. Гэтакай-жа спробай заснаваньня нацыянальнага 
касьцёлу на Беларусі была і рэлігійная вунія 1595 г. у вачох Льва 
Сапегі і іншых беларускіх мужоў, хкія ёй дапамагалі. Нейкая агуль” 
ная сынтэза існаваўшых на еларусі рымска-каталіцкае і праваслаў- 
нае веры, а ў далейшым--заходняе і ўсходняе культуры, была неаб- 
ходнай дзеля таго, каб ня дсць перамогі аднэй з іх і гэтым самым 
недапусьціць да ўтраты Беларусяй сваей нацыянальнасьці на ка- 
рысьць Масквы ці Польшчы. Дзеля гэтага ідэя вунй знайшла спогад 
у Льва Сапегі, які. нядаўна зьмяніўшы кальвінства на каталіцтва, ака- 
заў ёй на Берасьцейскім сынодзе 1595 г. сваё падтрыманьне. Вднак, 
адзначаючыся можа лішне вялікім рэлігійным індыфэрэнтызмам, 
а хутчэй--будучы перадусім глыбокім толерантам, недапушчаўшым 
навет думкі аб перасьледаваньні аднае рэлігіі другой, Леў Сапега не 
ўсьведамляў сабе тых сродкаў, якімі вунія будзе пашырацца аза 
народу, і тых сумных вынікаў, да якіх яна ў рэзультаце давяла. Эта 
ясна бачыцца з яго пісьма да- полацкага арцыбіскупа Язафата Кунцэ- 
віча з 22. МІ. 1622 с. (тэкст яго падамо ніжэй), У якім Сапега, выка- 
заўшы сваё ўжо нэгатыўнае адношаньне да вунй, хоць І не вырака- 
ючыся факту дапамаганкня ёй, сцьвярджае з горыччу, што ён ніколі 
ня думаў, .каб вунія пашыралася тэткімі гвалтоўнымі і згубнымі для 
народу спосабамі“. Гэтая глыбокая горыч Льва Сапегі для нас тым 
больш зразумелая, што, як ужо сказана, пачаткова углядаўся ён на 
вунію, як на беларускі нацыянальны касьцёл, ускладаў на яе зяпікія 
надзеі І аказаў ёй сваю дапамогу, “кіруючыся ў гэтым Не абстракцый- 
нымі рэлігійнымі мэтамі, не карысьцю рымска -каталіцкага касьцёлу, 
як кароль Жыгімонт і езуйы, а тым больш не інтарэсамі Польшчы, 
як Пётр Скарга, польскія езуіты І н палякі, дапамагаўшыя ву- 
мй, -- а выключна толькі любоўю да ласнага народу і краю, па- 
збаўленага такое важнае ўласнае крыніцы духовае культуры, якой 
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была нацыянальная рэлігія З гледзішча яе ўшываў на будову нацыя- 
нальнага сьветапагляду. Рэлігійная вунія 1995 г. не апраўдала ускла- 
даных на яе Львом Сапегай надзеяў, бо, з аднаго боку, зьнішчыўшы 
(“знаках толеранцыю, якая панавала на Беларусі, вунія ня сталася 

кім нацыянальным касьцёлам, а з другога -- вунія, дзякуючы 
ўзьнятай ёй унутранай рэлігійнай вайне ў лоне беларускага народу, 
давяла яго да такогё духовага. заняпаду, што ён пачаў выбірацца 
Э гэтага заняпаду -- ! те напоўсьвядома -- тёлькі ў пачатках ХІХ 

З трох найвыдатнейшых дзеячоў вун”) мы спынімся над мэта” 
дзмі і дзейнасьцю Язафата Кунцэвіча, бо між ім ! Львом Сапегай 
паўстала колізія 1 змаганьне. 

Язафат Кунцэвіч выступае на арэну рэлігійнага змаганьня за ву- 
нію ўжо ў 1600 г. калі, толькі-што высьвячаны на ксяндза, ён блі- 
снуў сваімі, казаньнямі, прыдбаўшымі яму імя .душахвата“" ў права- 
ёлаўных.. Вядучы мязвычайна суровае жыцьцё, спрыяўшае разьвіць” 
цю рэлігійнага фанатызму, Кунцэвіч ужо ў гэтым часе адзначаўся 
сваей нетолеранцыяй у адносінах да праваслаўных. І калі навет 

1614 г. ён заняў становішча архімандрыты манастыра сьв. Тройцы 
ў Вільні, дык, хаця адміністрацыя манастыра, яшчэ беднага, але меў- 
шага ўжо шмат манахаў, адбірала ў яго шмат часу 1 чыніла нямала 
клопатаў, Кунцэвіч ні на хвіліну ня спыняецца ў зьдзейсьняньні свае 
галоўнае мэты--наварачаваньня праваслаўных на вунію ў Вільні і па- 
за Вільняй, часта з небясьпекаю для ўласнага жыцьця. Дзякуючы 
бязупыннай працы Кунцэвіча над пашырэньнем вуніі хутка пачалі 
выяўляцца плады яе. Ваявода пэлацкі хн. Міхал Друцкі-Сакалінскі 
і ваявода наваградзкі Тодар Скумін-Тышкевіч пакідаюць праваслаўе 
і пераходзяць на вунію. Яшчэ раней, дзякуючы Кунцэвічу, навярну” 
ліся да вуніі Мялешкі і Трызны. Характэрна, што Тышкевіч -- яшчэ 
за Рагозы--быў, пад уплывам Кн. Канстантына Астрожскага, праціў- 
нікам вуніі і казаў: сяк жа я маю вучыцца цэрамоніяў лацінскіх, калі 
палаціне ня ўмею?» Здабыцьцё шляхты для вуніі фактычна азначала 
і здабыцьцё сялянства, каторае рэдка мела ўласнае перакананьне 
і пераважна ішло за панамі. З надыходам 1617 г. амгль уся Вільня 
была вуніяцкай. Такжа і на правінцыі было ня мала асяродкаў яе. 
У гэтым жа часе Кунцэзіч быў назначаны коад'ютарам арцыбіскупа 
полацкага з правам наступства. Насяленьне Беларусі прыняло да 
волі спакойна вестку аб номінацыі Кунцэвіча. Пя было тутака яшчэ 
ані агітатараў, ані брацтваў (за выняткам Магілёва)--галоўных вогні- 
шчаў бунту супраць вуніі. Насяленьне Полаччыны яшчэ ня было 
вуніяцкім, аднак спраціву вуніі спачатку не рабіла і давогі пакорна 
прыняло Кунцэвіча, а навет прыгатовіла яму ўрачыстае .латканьне 
ў самым Полацку, галоўнай--побач з Віцебскам і Мсьціслаўлем-- ся- 
дзібе грцыбіскупаў. У гэтым прыняцьці ня толькі люднасьць вяСкО- 
вая і мяшчане, а навет шляхта брала ўчасьце. Перад брамай места 
быў збудаваны алтар, пры якім Кунцэвіч едправіў малітвы і потым 





9”) Апрача Нунц'віча вялікія заслугі для справы вуніі! палажылі: Іпвці Пацей, 
даўшы ёй праўныя асновы, І Нэльямік Рутскі, стварыўшы ўнутраную арганізацыю 
новага насьцёлу. 
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З урачыстай працэсіяй скіраваўся ў старараўную полацкую катэдру 
сьв. Зофіі, каб там прыняць абяцаньне паслухмянасьці ад прысутнага 
пры інтронізацыі духавенства. Аднак, гэты Трыумфальны ўезд Кунцэ- 
віча ў Полацак не адбыўся бяз пэўных дыссонансаў “), каторыя былі 
першай перасьцярогай для новага ўладыкі перад яго пазьнейшымі 
гвалтамі ! нетолеранцыяй--з боку люднасьці, агулам добра зго пры- 
наўшяе. 

Я У хуткім часе новы арцыбіскуп распачаў аб'езд сваей дыэцэзіі. 
Навет у вялікшых местах не спатыкаўся з апорам. Даволі спакойна 
прыняў яго такжа Віцебск, хоць Кунцэвіч адразу адчуў, што ў гэтым 
месьце няма прыязных да вуніі, Толькі Магілёў, у каторым было пра- 
васлаўнае брацтва, гказаў зацяты апор новаму арцыбіскупу. Духа- 
венства і мяшчане ўзьнялі бунт, як толькі Кунцэвіч пад'ехаў да му- 
роў места, і выступілі супраць яго, як непрыяцеля. Брамы места былі 
зачынен': перад новым уладыкай, а люднасьць, аэброіўшыся, сабра- 
лася на сг:істах і ў акопах. Кунцэвіч адступіў, але аб буньце данёс 
Жыгімонту ІІ, які даручыў справу дасьледаваньня і пакараньня віна- 
ватых Льву Сапезё, ведамаму ўжо ў-ва ўсім Князьстве сваей спра- 
вядлівасьцю: Сапега выдаў прысуд сьмерці на правадыроў бунту, але 
тэты прысуд ніколі ня быў споўнены. Магілёўскія цэрквы аднак былі 
аддадзены вуніі. 

Гэты факт нязвычайна лёгкага здабыцьця дыэцэзіі для вуніі тлу- 
мачыцца гдно тым хастычным станам, у якім знаходзілася прагаслаў- 
ная царква ў Вялікім Князьстве. Гісторыкі рэлігійных адносінаў тае 
Эпохі на Беларусі згодна сцьвярджаюць, што ў разглядзную эпоху 
праваслаўная царква была ў стане поўнгга ўнутранага заміраньня. 
Духоўнікі, бяз ніякае эдукацыі, часта няграматныя, ня ведалі навет ма- 
літваў. Сярод іх панавала распуста, п'янства, убогасьць матэрыяльная 
і найдалей сягаючая несубордынацыя. Догматы рэлігіі ня толькі ня 
былі ведамы шырэйшаму агулу люднасьці, г ў першую чаргу шляхце, 
але--паза лічанымі выняткамі--і самому духавенству. Зьмест рэлігіі 
фактычва зводзіўся да выконваньня абрадаў і адмаўляньня малітваў 
без разуменьня іх сэнсу. З гэтых прычынаў вунія, хоць догматычна 
рэлігія адменная, але пакідаўшая абрадавы бок царкзы пастараму. 
для шырэйшых масаў была фактычна тым-жа праваслаўем. І толькі 
дзякуючы гэтаму ўнутранаму хаосу вунія нязвычайна шпарка здабы- 
вала праваслаўныя асяродзьдзі. Але, калі праваслаўныя пачалі спробы 
арганізацыі царквы, калі ў гэтым кірунку пачалі працаваць што-раз 
больш чысьленыя брацтвы, гуртазаўшыя найбольш дзейныя адзінкі,-- 
толькі тады праваслаўная царква адразу пачула сьмяротную небясь- 
пеку з боку вуніі і распачала рашучае змаганьне. 

Гэтакім зваротным годам у жыцьці праваслаўнае цархвы быў 
1620 год, у якім ерузалімскі патрыярх Тэофан, пазнаёміўшыся па да- 
розе з Масквы з прычынамі заняпаду праваслаўя ў Вялікім Князь” 
стве Літоўскім, учыніў радыкальныя крохкі дзеля яго аздараўлёньна. 


7) Яшчэ ў часе малітваў перад брамай места адзін папачанім спытаўся ў Кун- 
шэвіча: «Уладыка, ці моцна трымаешся нашае рускее веры?.. іншы крыкнуў: 
акад памараўа са бё з Каа аў ачнвагі хе калі-ж нё, “хе тады на- 

ніколі не ўвахоазі ». Гэтые воклікі паўтарыліся вастрэй, 
калі ў матэару сьв. Зофіі разам з ана увайшлі і ёзуіты. 


зэ? 


Перш за ўсё Т: устанавіў у кожнай дыэЭцэзіі супраць вуніяцкага 
нага, вызначаючы на гэтыя становішчы найбольш 
здельныа адзінкі яго крокам было ўвядзеньне дысцыпліны 
між Іншым. на арцыбіскупа полацкага ён вызна- 
4ыў алеція Снатрыцкага, мужа кіх здольнасьцяў І ня менш вы- 
моўнега за Кунцэвіча. Ад гэтага году праваслаўная цархва аргані- 
зуецца І распачынае вайну з вуніяй, што выяўляецца перш за 
ўсё на літэратурным груньце. Абедзьве рэлігіі ў вялікім ліку выпус- 
каюць адозвы, полемічныя творы ! г. далей, у якіх узаемна цяжка 
сябе зьневажаюць і адкрыта падбухторваюць народ да варожых вы- 
ступленьнаў супраць праціўніка. ў с 

Дзямуючы гэтай агітацыі, пачалі адпадаць ад вуніі гэтак лёгка 
здабытыя беларускія месты. Віцебск, Магілёў, Ворша першыя вярну- 
ліся да праваслаўя, а за іх прыклодам адбыліся апостазіі іншых ме- 
стаў. Навет у Полацку, рэзыдэнцыі Кунцэвіча, быў узбураны настрой. 

У часе, калі адбыліся гэтыя першыя страты для вуніі, Кунцэвіч 
быў на Сойме ў Варшаве. Па атрыманьні вестак аб іх, ён хутка вяр- 
нуўся ў Полацак, каб ратаваць палажэньне. Полацак яму ўдалося су- 
пакоіць, але затое ў Віцебску падняўся адкрыты бунт. Падбураная 
агітатарамі Сматрыцкага люднасьць некалькі разоў грамадна зьбіра- 
лася перад ратушам і дамагалася адабраньня цэркваў ад вуніятаў 
і звароту іх праваслаўным. Скончылася тым, што цэрквы былі вер- 
нены праваслаўным, а непакорныя духоўнікі-вуніяты былі выгнаны 
з места. На вестку аб гэтым Кунцэвіч пасьпяшыў у Віцебск, а тым- 
часам супраць яго паўсталі Магілёў, Ворша і другія месты, а навет 
у Полацку, скуль ён быў выехаўшы, паўстаў ізноў вялікі фэрмэнт. 
Суровыя сродкі, тасаваныя Кунцэвічам да непакорных, як замыканьне 
і апячатваньне цэркзаў, забаронг прычашчаць і хаваць пакойнікаў 
і іншыя, не памагалі, а толькі больш узбуралі народ. Бачучі-, як уця- 
каў пч з-пад яго ног, Кунцэзіч пастанавіў зьвярнуцца да Жыгімонта 
НІ, каб той выдаў уніеэрсал да збунтаваных местаў і загадаў-бы ў ім 
толькі яго, Кунцэвіча, лічыць заграўдным полацкім арцыбіскупам, 
а Сматрыцкага абвясьціць інтрузам. Жыгімонт НІ выдаў жаданы уні- 
вэрсал. Вднак, навет у Полацку гэтага унізвэрсалу не ўдалося пра- 
чытаць публічна. Ябураная праваслаўная люднасьць грамадой зьбіра- 
лася ў часе публікацыі перад ратушам, спыняла чытаньне і варожа 
мрычэла па адрасу вуніі, Кунцэвіча і навет уладаў. 

Публічны супакой быў усюды ў небясьпецы. У часе набажэнства 
здараліся ўзаемныя напады, якія канчаліся звычайна біцьцём царкоў- 
ных слуг і разграбленьнем царкоўных скарбаў, як прыкладам у Ві- 
цебску, калі там сам Кунцэвіч адпраўляў імшу. 

Ю; этакі стан рэлігійных адносінаў быў вельмі небясьпечны для 
Вялікага Князьства, бо перадусім выклікаў згубныя ўнутра'“1я бунты, 
а падругое--поўнае зьдзічэньне нацыянальна-дзяржаўнае цумкі, кіру- 
ючы яе на шляхі бязупыннае і бескарыснае чвыскусіі і сварак на рэ- 
лігійныя тэмы. У далейшым ён паглыбляў падзел між беларускім на- 
родам і пхаў вуніятаў у рукі Польшчы, а праваслаўных -- Масквы, 
скуль кожная частка чакала збаўленьня і дапамогі ў барацьбе. 

Леў Сапега, як глыбокі патрыёт свае айчыны, ня мог спакойна 
пазіраць на гэткі ход падзеяў. Ня ўпрыклад іншым, ён адзін стаяў на 
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становішчы адзінства і цэласьці народу бяз розьніцы рэлігійных пе- 
ракананьняў. Яго інтэрвэнцыя сталася неабходнай, аў першую чаргу 
яна выявілася ў тым, што між Сапегай ! Кунцэвічам паўстала вострая 
пблеміка. Як высокі ўрадовец, Сапега стараўся поўнасьцю выкары- 
стаць сваё стачовішча, каб стрымаць згубную дзеяльнасьць Кунцэ- 
віча. З свайго боку Кунцэвіч, маючы падтрыманьне Жыгімонта ші, 
езуітаў І! ўсяго польскага духавенства ды грамадзянства, выступаў 
востра проці Сапегі. 

З усей перапіскі між імі на гэтым месцы падамо ў скарочаньні 
знамянітае пісьмо Льва Сапегі да Кунцэвіча з 22 сакавіка 1621 г. 
якое вельмі добра характэрызуе становішча Сапегі ў рэлігійным пы- 
таньні наагул, а гдносна да вуніі асабліва. Тэкст пісьма гэтакі "). 

Чярад удаюся з Вашай Міласьцю ў ліставаньне і спрэчкі; 
адке- сэчучы, як упорна трываеце Вы пры зданьню сваім і што 
ніякія заўвагі ня могуць Вас гд яго адвесьці, мімаволі чуюся 
прымушаным на беспадстаўнае пісьмо Вашае адказаці. Не пя- 
рэчу, што я сам прыкладаў стараньня каля вуніі і пакінуць яе 
было-б справай неразумнай, аднак ніколі мне ня прыходзіла 

ў думку, каб Ваша Міласьць уздумала людзей да яе прыводзіць 

гэткімі гвалтоўнымі спосабамі. Вы Вашымі неразважнымі гвал- 

тамі падбурылі і, скажу, прымусілі народ Рускі да апору і зла- 
маньня ўчыненае яго каралеўскай Міласьці прысягі. Трудна Вам 
пярэчыць гэтаму, бо Вас пераконваюць пададзеныя ад іх най- 
вышэйшым урэднікам польскім і літоўскім жалабы. Ці-ж Вам 
няведамы нараканьні неразважнага люду, каторыя даюцца чуць 

у тым, што яны прагнуць лепш быць у падданстве турэцкім, 

чымся цярпець гэтакі уціск веры і набажэнства свайго? Паводле 

Вашых слоў толькі некаторыя мніхі з эпархі Барэцкага і Сма- 

трыцкага спраціўляюцца вуніі. Аднак просьба, пададзеная га- 

спгдару ікаралю, не паходзе ад некалькіх манахаў, але ад усяго 
запарожскага войска, якое жадге, каб Барэцкага і Сматрыцкага 

ў іхніх эпархіях пацьвердзіць, а Вас з іншымі адсунуць. Бяда 

таму, хто ёсьць лёгкадумным; абставіны гэтыя зусім інакш прад” 

стаўляюцца ў успомненых вышэй жалабах, і неразумна было-б 
згубным гвалтам ламаць гэтгк пажаданую згоду. а гэтым самым 

і належную гаспадару паслухмякссьць. Вы надужыцьцём свае 

ўлады, кіруючыся. хутчэй гультайствам і прыватнай ненавісьцю, 

чымся любоўю да бліжняга, супраць сьвятой волі і навет заба- 
роне Рэчыпаспалітае, былі прычынай і паджогай тых небясьпеч- 
ных іскраў, каторыя ўсім нам пагражаюць пажарам ці то вельмі 
згубным, ці то ўсё травячым. Вы пішаце, што і палітыка мае 
зьверненую да іх увагу, а Я дадам, што ня толькі палітыка, але 

і ўрад, бо з іхняе паслухмянасьці вялікшыя для краю вынікаюць 

карысьці, чымся з Вашае вуніі. Дзеля гэтгга павінны Вы ўладу 


9) Пісьмо гэтае было напісана ў беларускай мове. Пасьля было перахла- 
дзена на польскую і расейскую мовы. А пе ў яго з польскага тэксту, 
зьмешчанага ў працы Чацкага .О лечавісі і Нвзбісі ргэхасі”,-- на беларускую мову, 
карыстаючыся Я беларускай транскрыпцыяй, але пакідаючы асаблівасьці 
аа арыгінал пісьма зэхаваўся де нашых часоў, гэтзга аўтару, нажаль, 
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калі ідзе аб веравызнаньне; бо тады правадыры бывайць вы. 
стаўлены на нялічаныя небясылекі.--. Я. абязаны--пішате--н 

лядаваць біскупаў і г. д”. Ёсьць рэччу пахвальнай насе: 
сьв. біскупаў, напр. Златавуснага: але нвсьлядавець іх трэба 
такжа ў жнасьці, навуцы, цяралівасым і даваньню дэбрых 
прыкладаў. Прачытайце жыцьцяпісы ўсіх пабожных біскупаў, 
творы Златавуснага, а ня знойдзеце ў іх вені жалабаў, ані пра- 
тэстацыяў, працэсаў, спрэчак, позваў на суд аб перасьледавань- 
не, аб скідаваньне з урадаў з асабістых карысьцяў, аб пазбаў- 
леньні жыцьця пабожных духоўных; знойдзеце там тольні тос, 
што павялічывае славу Божую, асьвету і будову душаў людзкіх 
1 ўласкавеньне Эўдоксіі, гнеўнай на слуг царквы. Вернемся-ж 
цяпер да ўчынкаў Вашае Міласьці: у Вас поўныя земскія суды, 
поўныя магістраты, поўныя трыбуналы, поўныя ратушы, поўныя 
біскупскія канцэлярыі позваў, прац. саў, пратэстацыаў, чым ня 
толькі вуніі ўзмоцніць немагчыма, але І апошняя ў грамадзян- 
стве сувязь любові разьбіваецца. «Ёле, калі-- пішаце - неправа- 
верныя на мяне адважна наступаюць, дык я мімаволі прымушаны 
бараніцца». Запраўды-ж ня гэтак вучыў нас Хрыстос: ён, ве. 
дзены ма сьмерць, маліўся за сваіх ворагаў,--тэтак і Вашай Мі- 
ласьці трэба паступаць. Яшчэ пішаце: ,на соймах падносяцюс 
галасы, шкадлівыя на толькі для 8. ніі, але І для ўсяго рымскага 
духавенства". Хто-ж гэтаму вінен? Йдна вунія прычынай гэтых 
усіх няшчасьцяў! Калі гвалціце людзкія сумленьні, калі замы- 
каеце цэривы, каб людзі без абедні, без абрадаў хрысьціянскіх, 
без таенстваў гінулі, як нязерныя, калі самавольна надужы- 
ввеце любові І павагі да гаспадара, дык тады абходзіцеса бяз 
нае, але калі з прычыны ўціскаў паўствець у народзе непакой, 
маторы трэба ўцікамірыць--тады намі добра дзьверы запунуць. 
Таму І праціўная старана думае, што мы з Вамі паразумеліся, 






грамадзянства было-б парваць зусім з гэтакай малатялінёей тава- 
рышкай, бо мы ніколі ў айчыне нашай на мелі гэтакіх сварак, 
якія нам прынесла гэтая рознакалёрная вунія. Хрыстос не пяча- 
таваў І не замыкаў цэркваў. «Маюць зны (вуніаты)--кажаце -- 
адпаведных ксяндзоў", пай Божа, наб іх было досыць, але гэ- 
тага мала, што Вы самі іх хваліце: уласная хвала заўсёды ёсьць 
падазронай. .Трэба, каб інаверчы бачылі добрыя ўчынкі іхнія 
і Ішлі за імі па сьцежках іхніх. Аднак, я чуў, якіх Вы папоў 
пасьвячаеце" г. ё. такіх, ад каторых царкве больш упадку, чымся 
збудаваньня здарыцца можа. . : Я 

Агульна Вам закідаюць, што ў Вас няма адпаведных па- 
поў, а хутчэй поўна сьляпых. Гэтак папы Вашыя цягнуць за 
сабой народ на згубу. «Влдаваць--пішаце--цэрквы на пасьме- 
шышча І зьдзекі“.--гле пячатаваць і замыкаць цэрквы 1 зьдзе- 
кавацца над кім-колечы -- гэта знача ламаць брацкую аднамыс- 
насьць І ўзаемную згоду. /7а гэтым усіл, няхай мне Ваша Мі- 
ласьць пакажа, каго Вы прыдбалі, каго зьядналі гэтай сваей 
срогасьцю, суровасьцю, гэтым пячатаваньнем і замыканьнем 
цэркваў? І запраўды пакажацца, што Вы страцілі навет і тых, 
хаторыя ў Полацку ў Вас былі ў паспухмянасьці; з авечак зра- 
білі казлоў: сьцягнулі небясьпеку на край, г можа І згубу на 
ўсіх нас каталікоў. Заместа вясельля прынесла нам Ваша гэтак 
хвалёная вунія «лапоты, несупакойнасьць, нязгоду І так нам 
зрабілася горкай, што мы прагнуліб лепш быць без зе, чымся 
з прычыны зе цярпець непакоі, горыч І дакуку. Вось плады 
Вашае вуніі. Знаманітай запраўды ёсьць яна прычынай сварак 
і нязгоднасьці паміж: людзьмі іў краі. Бо калі-б, чаго сьцеражы 
Божа, айчына нашэ ўзбурылася (да чаго Вы гэтакую дагодную 
яарогу сваей суровасьцю паказываеце), на ведаю, што-б тэды 
з Вашай вуніяй было.. . , Я 

А па гэтым усім гаспадар загадвае цэрквы іхнія распяча- 
таваць і'адчыніць, гб чым я Вашай Міласьці пішу, 8 калі Вы 
па гэтым маім напамінаньні не адпячатаеце і не адчыніце цэр” 
кваў, дык я сам загадаю іх распячатаць І праваслаўным адагць, 
каб яны паводле свайго набажэнства ў цэрнвак свае абрады 
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нёглі-б справезаць. Жыдам і Тытарам не забараняецца ў гаспа- 

“ дарствая кёрапеўскіх нець свве гынаёгогіі мячыці, аВы крысьці 

знскія пячатаеце цэрквы! Э гэтага поваду разыходзіцца ўжо 

Дамы пагапосна, што яны брагнуць быць лепш ў нязерных 

ў у плдданстве, чымсе цярпець гэтакі уціск свайго сум” 
леньнз. ў 


Што датычыць Палачанаў і іншых супраць Вас бунтаўні- 

«оў, пык гэта магчына, што аны гэтакімі Але Вы сані іх 
да аа Б':пі аны Вам у-ва ўсім паслушныя, цар- 
кву не пакідалі, зле Вы самі Іх гд сябе гдкінулі. І дзеля 
тэтага ня хочам болыш, каб Ваша толькі для нас згубная вунія 
Сва кана нас зьнішчыла.--Гэта мае аб'ясьненьні, каторыя дзю 


на Вашае пісьмо. Жадаю сабе на урышласьць быць вольным 
ад спораў з Вэмі. Прашу толькі Найвышэйшага зб усялякую 
аля любові 


Вас памыенасьць і адначасна зб духа пагоднасьці І 
бліжняга, застаючыся з паважаньнем Леў Сапега. 

З гэтага пісьма выяўлаюцца пагляды Сапегі йа рэлігійную пра- 
блему наагул і вунію ! г. ў асаблівасьці. Выказаны яны гэтак 
ясна, што асобных камэнтарыяў не патрабуюць. Трэба толькі сцьвар- 


дзіць, што паглядзмі на рэлігійнае пытаньне Сапега апярэдзіў сяаю 


эпоху не соткі гадоў і зьяўляецца прыкладам справядлівасьці і за- 
праўднае толеранцыі. З гэтага гледзішча ён ня: мае роўных сабе са- 
род сучасьнікаў. Дзеля ілюстрацыі тагачасных паглядаў-і пры гэтым 
паглядаў найвыдатнейшых людзей -- на пігійнае пытаньне падако 
пісьмо папы Урбана ЧИІ да )Кыгімонта МІ, пісанге з прычыны забой- 
ства Кунцэвіча, Пісьмо гэтае, як антытэза паглядам Сапегі, вельмі 
харан'эрнае. 

«Устань, устань--пісаў папа Урбан, -- слаўны сваімі пера- 
могамі над туркамі, і з ненавісьцю, якую да цябе жывяць ня- 
зерныя, вазьміся за аружжа дый, калі збаўленьне люпаў гэтэга 
вымагае, нішч агнём і мячом заразу схізмы. Хай сьвятая вунія 
паднясе галазу. Чулі мы аб існазаньні скізматыцкіх брацтваў. 
Хай-ка твая каралеўская павага, каторая павінна быць абаро- 
най веры, злоніць іхнюю апорнасьць, Хвальшывых біскупаў 
рускіх, каторыя сеюць згбурэньні, пакарай сурова паводле за- 
слугаў. Ёпякуйся вуніяцкімі біскупамі, аблягчы ім доступ да 
дзара і сойму і зраўняй іх з біскупамі лацінскімі”. 

Успомнім яшчэ, што ў Польшчы, навет пад канец ХУІ стаго- 
дзьдзя, выдаваліся канстытушыі, забараняўшыя некаталіком хаваць 
нябожчыкаў удзень і зязьці іх па галоўных вуліцах. 

Але ня толькі справа вуніі і праваслаўнае парквы захапляла 
ўвагу Сапегі, Мікввіў яго і-каталіцкі касьцёл на Беларусі, вызнаўцаў 
жаторага ён хацеў збараніць ад полёнізацыі, якая пашырэлася што- 
раз мацней у яго всяродзьдзі, За часоў Свпегі беларуская каталіц- 
мвя люднесьць ня была польскай і крэпка трымалася сваей нацыя- 
напьнасьці, даючы адпор варожым Імкненьням да че зьнішчэньня. 
Гэта ясна бачыцца з наступнага факту, у якім Сапега прыймаў значны 


ўззеп, ЗМ ў я 
У 1590 годзе памёр кранаўся! біскуп. Не 
Ара Жа а рабыена Зррыя ?арзыала, 





е 


«Маю ведамасьць, што, па Кракаўскага 
вакансію гэту аддаюць Яго Міласьці » Вілен- 
ёкаму. Я рад служу Яго Міласьці ! ніякай рэчы ня , явой- 


бы паводле думак Кс. Кардынала зму не жадаў, 

Але баюся, наб якая з гэтага поваду нутацыя да нас ня 
ўнеслесі і ваб не назеп! напотым: «а вось аген быў біскупам 
кракаўскім, някайака будзе цяпер паляк віленснімэ. Але каб 
Кратага факту ня было ўшчэрбну народу нашаму непатыч, пых 
лы няхай Яго Міласьць катэдры не даходзіць". і 


і наць кракаўскую 
бачыў Сапега, нар зль зараз-жа вызначыў вілейскім біскупан паля” 
ка--Мацееўскага. З гэтага поваду канолеёр напісаў Крыштофу Радзі- 
віллу ўспомненае вышэй пісьмо наступнага зьместу: 

«амі права, ані рацыі нашыя на могуць вымагчы на кара- 
лю, чаб зьмяніў свае адносіны на нарысьць нашага народу, 
асабліва каб не вызначаў віленскім біскупам паляка. Я з асобы 
мзёй даховываю веру Айчыне магй і ня толькі пячатазаць ня 
буду таго, што будзе супраць правоў але 1 іц- 
ца супраць гэтаге з вамі разам буду, каб ня толькі 
дыгнітарскіх урадаў, але і да меншых бэнэфіцыяў 1 навет да 
дзяржаваў і лясьніцтваў народу нашага ніхто нё папераджаў". 
І запраўды Леў Сапега ў дадзеным прыпадку проціставіўся 

разам з народам і пры гэтым З пазытыўным рэзультатам. Біскупа 
Мацееўскага, паляка, жыхарства Вільні ня прыняла, дзеля чаго ві- 
ленская біскупская катэдра засталася неабсаджанай да 1600 голу. 

Гэта былі найважнейшыя праявы дзейнасьці Сапегі 3 галіне 
ўпарадкаваньня ўнутраных адносінаў у Вялікім Князьстве. 
шай энэргіяй бараніў Сапега інтарэсаў сваей бацькаўшчыны і вОН- 
ках, а ў першую чаргу перад Каронаю, якая, асабліва пасьля вунй 
1569 году, імкнулася да гэгемоніі і поўнае інкорпорацы! Вялікага 
Князьства. Вышэй было ўспомнена аб нэгатыўным становішчы 
Сапегі адносна да Люблінскае вуні. Толькі адна акалічнасьць у за” 
чох Сапегі апраўдавала яе часткова: гэта -- неабходнасьць супольнае, 
у інтарэсах абодвух народаў ляжаўшае, гбароны звонку. Гэтую 
думку Сапега выказаў у лісьце да Крыштофа Рэдзівілла з 29.1. 1590. 

«Ня мае француская зямля гэтакіх ворагаў каля сабе, як 
Літва і Польшча; дзеля чаго самі паміж сабой б'юцца ! ніхто іх 
не разводзіць, Вле нас разьвялі-б хутка: з аднэй стараны тур. 
чын, з другой татарын, аз трэцяй масквіцін, а падобна-б. І нем- 
цы ня спалі". 

Гэтак толькі апраўдаваў Сапега вунію 1569 г. Паза гэтым ідуць 
ужо тыя асаблівасьці абодвух народаў, каторыя а падкрэсьлі- 
ваў Сапега і каторыя паважнялі яго казаць: «Ліш і палякі, хоць 
4 рацьця, але зусім адменных звычаяў" “). Вбарона гэтых звычаяў 
ўлавыуе, Чарсу перад Каронай І зьяўляецца вонкавай дзейнасьцю 

пегі. Юрыдычна гэтыя «асаблівыя звычгі" трэба разумець, як тую 


7) пісьме аа Крыштофа Радзівілле з дн, 8. УІ. 1988 г. І Ме. і 


а: 


аз 


частну дзяржаўнае самастойнасьці, каторая асталася Вялікаму Князі 
ству пасьпя паа За Валікі Канцлер бараніў пузе 


задзіўляючай энэргіяй І субтэльнасьцю, 
ара задаыаь асы: .- Льву быце зі боб! за. 
кіды, што ён забараняе маць недагодныя дзеля яго ўрадаў 


Сапега адказаў, што гэте няпраўда, што пратэстацыі 
аго ўрадам арыйнаюцца, і толькі пратэстацыя шляхціца Гарабурды 
польскіх, парушаных на Сойме, прынята і ўпісана 

77 а апісавае гэтак: 


што 
«досыць яму Гарабурдзе пратэставацца ў сваіх справах, 
а паў вара наць уелнззе трэны Ёаў да спраў поль- 
сніх, як і мы ня хочам, каб яны аб нашых ведалі“. 

Заараўды, з пункту гледжаньня дзяржаўных інтарэсеў Вялікага 
Кназьстэв І правоў беларускага шляхціца прыняцьце гэткае пратэ- 
стацыі было немагчымым, бо яна зацірала-б існаваўшую юрыдыч- 
ную розьніцу пеміж Вялікім Князьствам і Каронай, нішчыла-бы гэныя 
«зсаблівыя звычві" бацькаўшчыны Сапегі дый была-бы крокам да 
зьліцьця ў гано цэлае дзьвюх палітычна розных частак аднае дзяржавы. 

“Сапега ўважаў за патрэбнае перадусім бараніць тэрыторыяльную 
цэласьць Вялікага Князьства, разумеючы гэта ў самым шырокім сэнь- 
се. Леў Сапега пашыраў правы свае бацькаўшчыны на ўсе тыя тэ- 
рыторыі, якія наліколечы належалі да гістарычнае Літвы. Па меры 
адбіргньня белар: этнаграфічных тэрыторыяў ад дзяржаў, якія 
захапілі іх, Леў дамагаўся бязумоўнага дглучэньня іх да Літ- 
вы, нэгуючы рашуча правы да іх Кароны. 

Гэтак быле з інфлянцкай зямлёй, якая, дзякуючы хвілёваму па- 
воджаньню, была адабрана ад швэдаў і адразу інкорпоравана да 
Рэчыпаспалітай Абодвух Народаў. Леў Сапега пісеў па гэтаму по- 
ваду Крыштофу Радзівіллу ў лісьце з 12. Пі. 1585 году: 

«Выдзерта няпраўна, сілай, невядома як інфланцкую зямлю 
нашаму народу, да якой паляк грошам не прылажыўся праз 
колькінаццаць гадоў, І толькі, калі па вялікіх ахвярах нашых 
прыйшло да канца вайны, тады пан паляк пачаў адбіраць ад 
нас тыя замкі, што мы за нашы Лукі, Завалачча і іншыя да- 
былі. Й мы іоіо посіе 1абагасітыз еі пім! сефіниз, аддаўшы на 
гэта ня толькі ўсе скарбы нашыя, але навет дзеля гэтае зямлі 
Інфлянцкае, баронячы яе, згубілі нашу зямлю. Палякі-ж ня 
толькі забралі бяспраўна і янцкія замкі, але навет і тыя, 
што народ наш трымаў, як га, Кесь, Гэта страцілі мы дзеля 
ча што самі з сабой не прававаліся. Вд шчырага сэрца на- 
пісаў гэта”. 

Тоё самае было і з землямі, а, анымі гд Масквы падчас 
вайны 1610-1613 г., як напр. Смаленскай. Сапега 25 с. зжна 1611 г, 
пісеў да таго-ж Крыштофа Радзівілла: 

А паны палякі канстытуцыю напісалі народу нашаму 
шкадлівую і гэты фундамэнт канстытуцыі залажыўшы, назвалі 
яго уа дкі За напісалі на Смаленск і на анна, 
правінцы! і замкі, што ім даруе кароль усё, што гд Масквы бу-' 
дзе здабыта. Я быў змушаны ўчыніць прагэстацыю супраць 
гэтае канстытуцыі і супраць гэнага дыплёму, каторую пратэ- 


сацыю, хоць у кенцэлярыях каронных прыняць не хацелі, 
а навет палякі забаранілі прыймець хе гораду, аднак горад 


п ў". : 

В яшчэ раней, адразу па здабыцьці Смаленска, менавіта 50-га 
чэрвена 1011". з Смаленска Лаў , разгадаўшы імкненьні па- 
лякоў далучыць Смаленскую зямлю ўпалове де Кероны, пісаў па 
Крыштофа Радзіг'япа, называючы двор «злыя торгам», І хацеў навет 
«асесьці на рельлі, перапрасіць пгуг, бо яго ўжо ня склоніць 
иг дворскую полаўку, зкую Ён ведае добра". ; 

Тут трэба зацеміць, што Леў Сапега ня толькі” бараніў правы 
свае айчыны да гдабраных чужымі дзяржавамі тэрыторыяў, але 
ўсьцян дараджываў, як адабраць іх, ! ведаючы, што найлепшым 
“.осабам да гэтага ёсьць жаўнер літоўскі". радзіў у цэлым радзе 
лістоў да Крыштофа Радзівіпла, як напрыклад у з 13 ліпня 
1611 г. у “гг? вайны за Інфлянты, каб: 

снаўнер наш не аддыхаў, а замачкі ў Інфлянтах займаў 

і каб перад прыходам кароннага жаўнера займаў іх якнай- 

больш, бо тады паны палякі ня змогуць нам сказаць, што мы 

Інфлянты страцілі, калі нямалую іх часьць ізноў рэкупэруемо". 

В ў гдным з папярэдчіх лістоў да таго-ж Радзівілла з 22-га са- 
кавіка 1594 г. чытаем: “ 

«Гэтман Каронны зьбірае выбранцаў і мае вока на татараў, 

каторыя гвалтам хочуць праз Польшчу да Нёмна. 65 
было, каб і гд нас палякі помач якую мелі, бо трэба-к братоў 
ратаваць, тым больш, што і аб нашу ўласную скуру ТУТ ідзе. 
Бо сьцеражы Бог няшчасьця на іх, ці-ж нам тады ад палякоў 
не дастанецца! А калі палякі абойдуцца бяз нашай помачы, 
тады гэты одыюм узгемнай непрыязьні і ненавісьці, каторы па- 
між намі а палякамі цяпер кіпіць, яшчэ больш узрасьце і пры 
нас будзе сиіра. Трэба ім памагчы і жаўнерам нашым, а Ке 
лі-б гэта не магло быць, тады хоць татарамі“. 

Гэты ліст вельмі характэрны яшчэ і дзеля таго, што ён выраз. 
на сцьвярджае стан антаганізмаў, існаваўшы тады між Каронаю 
і Вялікім Князьствам, а з другога 5оку ён сьведчыць аб надзвычай- 
най шляхотнасьці Сапегі, каторы не хацеў, каб яго народ даў повад 
дз паглыбленьня гэтае неназісьці, 

Вднак, ня толькі на дыплёматычным, але і на ваенным полі 
Сапега бараніў цэласьці Вялікага Князьства. Калі ў 162О-ых гадох 
уварваліся швэды--пад камандай Густава-Ядольфа і не без дапамогі 
Масквы--у межы Вялікага Князьства, Сапег? ізноў, ня гледзячы на 
свой бЗ-гадовы век, станавіцца на абарону краю і адзначаецца ў 
ваенных дзеяньнях. Пры гэтым ён не ашчаджае сваей 
і паносіць вялікія выдаткі на абарону, за што гаспадарства 
яму асабліва ўдзячнае. У гэту цяжкую для Бялікага Князьства па- 
ру, калі--апрача вайны- шырылася яшчэ і маргзое паветра, Сапега 
а, Дас камандаваньне ваеннымі сіламі, як Вялікі Гэтмам 

У 

Пасьля вайны Сапега, будучы віленскім веяводам, спакойна да- 
жываў свой век, працуючы над упарадкаваньнем Мэтрыкі 
Жнязьства Літоўскага, інакш кажучы--арх!ву спраў Дзяржаўнве Кан- 
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цэлярыі. Вяпінага: Князьства Літоўскага, які знаходзіўся пад асабістым 
даслядать І кіраўніцтвам. Вялікага Кенцлера Літоўскага. Врхіў гэты 
зымяшнае арыгінальныя дакумэнты ад ХІ стагодзьдзя І копіі даку- 
мантаў, выданых з Дзяржаўнае Канцэлярыі, ды мае надзвычайна вя- 
ліную- цэннасьць дзеля беларускае гісторыі”), 

Яшчэ. ў 1994. г. у Вільні, канцлер Леў Сапега апрацагаў рэестр 
дянумзнтаў. Літоўскай Мэтрыкі, а пад канец жыцьця ён упарадкаваў 
гэгы грхліў, перапісаўшы кнігі нанова. 

нты. Мэтрыні былі пісаны ў беларускай мове, а дзеля таго, 
шта зны. абыймаюць, стагодзьдзі, можна на аснове іх прэсачыць аб- 
раз разьвіцьця баперускае мовы. 

Незадоўга да: сяёей. сьмерці Сапега гтрымаў годнасьць Мар- 
шапна Вялінага Мназьства і ў гэтай годнасьці, як прадстаўнік дзяр- 
жавы, спатыкаў у 1638; годзе новага караля зладыслава Іў. Сапега 

тады 76 гадоў. Праз два тыдні пасьля гэтае сустрэчы ён памер 
Ё пахзваны ў Вільні ў касьцелі сьв. Міхала, ім жа ўфундаваным. 

Сапега багата абдараваў уфундаваныя ім цэрквы 
І насьцёпы. Цела яго, аднак, доўга не магло знайсьці супакою. Над 
ім надругаліся дза разы маскоўцы, асабліва ў 1655 годзе, выкідаючы 


труну на К 
б ць Сапегі“Вяпінае. Князьства страціла апошняга аба- 
ронцу сваіх правоў, з беларускі народ -- абаронцу свае культуры, 
мовы і нацыянальнасьці. Пасьгя сьмерці Сапегі гканчальны заня- 
пад папітычнага і А абувае жыцьця Беларусі збліжаўся шыбкімі 
ирокамі, І ўжо ў г. зьявілася, соймавая пастанова, касаваўшая 
правы беларускае мовы, ях мазвы ўрадовае, і загадаваўшая земска- 
му пісару ўсе акты пісаць папольску. Не падлягае сумліву, што 
факт гэты стаўся-бы значна раней, калі-б ня было Сапегі. 
Дзеяльнасьць Сапегі не ўратавала Вялікага Князьства і бела- 
рускае культуры ад пазьнейшага заняпаду. Тлумачыцца гэта тымі 
“вялікімі ўнутранага жыцьця Вялікага Князьсіва, ка- 
торых навет Сапезе, паміма задзіўляючых высілкаў з яго боку, не 
ўдалося зьнішчыць. І ўсё-ж такі эпоха Сапегі астанецца назаўсёды 
ў гісторыі беларускага народу і ясо культуры залатой парой, а ма- 
тутная постаць Вялікага Канцлера будзе ўсьцяж яскравым доказам 
вялікіх творчых сілаў, укрытых у беларускім народзе. І, хаця мі- 
нула ўжо 300 гадоў ад дня яго сьмерці, Леў Сапега застанецца на- 
заўсёды ддя ўдзячных патомкаў узорам мудрага палітыка і дыплё- 
маты ды гарачага патрыёты, прыкладам запраўднге справядлівасьці, 
толеранцыі і высокае эдукавгнасьці. 
ГАЛОЎНЫЯ КРЫНІЦЫ: Зсгір'огез гегат роіозві- 
сагош. Тошиз УШ: Агсбвіхит Ропіц Вадгічійбм. Кг»“бу, 1885 г. 
Ластоўскі В: ,Гісторыя Беларускае (Крыўскае) 1...п“, Коўва 
198 г. Т. Стаскіё ,О іемэкіса і Роізкісі Ргазасі“, “ЧУагегь», 
1800 -- 1801. 
“) Гэты скарб саньне са Расеі І Польшчы. Часткі Мэтрыкі 
я ав а, ыя акты ад 1386 да 155; 





аа Аа аўся Арына звы акты Вялікага Князьства да 1794 году 


томаў, у якіх .у хронолёгічным парадку адзначаны ўсе важнейшыя 


кааперацыйнае выдавецтва 


"АДРАДБЭНЬНЕ” 
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